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L'anno millenovecentottanta QRUE............, addi bi annove .. del mese di . aprue

alle ore .21s 00 , leeﬂa sala nmgrar BTl m Porto Po. Plcena .
Convaocato con lettera d'invito in data ... 14 4 Yog2 | o . Prot. n, ... 282H....
notificata nelle forme di legge, si & riunito il Conslglm Comunale di Potenza Plcena
Presiede, la seduta Jl Sindaco, Lot i ' :
Ass:ste i sottoscntto Segretano Comunale, mcancato della redazxone del verbale. !
Fatto 1’appe110 nominale, risultano _p_resen_tl N. o 23 e . Consiglieri;,su 30 assegnati al Comune e su
30-in darica, come appresso elencati:
ﬁ : N. Cognome @ Nome “ : Pres. Ass. | N. COinome & Nome _ Pres. | Ass,
* Dfwava me I R KT
L- 2 .| MORGONI , -Mario 2 . 17 | ANTINORI Alfredo 16
3 | PAOLUCCE Sergio - 13 18 | RICCOBELLI  Giovanni 117
4 | PEPA Alida 4 19 CI'C;GARELIJ Sau] il 18 '
5 | D’AGOSTING  Luigi 5 20 SCATAGLIN; Matio : 19
6 |ascurtt . ‘Mara ! Je | 1 | 2t | MAGI Masia Gentiline in Mignanelli
v | BrEakde ngfitonio 6 22 | AMMIRAGLIA Emilio zf
8 | RENZI Reazo 7, |- 23 | FIORANI Tarcisio 22
9 | TASSELLI Paolo 13 24 | PESCI Emilio 23 -
: 10 { ONOFRI Gabriele 3 25 | OTTAVIANI Mario 24
i | 11 | BIANCHINI Lionello 13 26 | SIMONETTI Rolando ' 25| |
| 12 |GrOTTI Ao 11 27 | RAFFANELLI  Sesto 26
13 | MOSCIONI Paclo : 12 28 | TORREGIANI Nazareno o7 1
14 | RASTELLI Oliviero ~ 13 29 ' § ROSCIANI Alberto £ 25 :
15 | MALATINI Peolo 14 30 | BIANCHINI °  Umberto 29

. Il presidente constatato che il numero dei presenti & legale per la validitd delle deliberazioni, a termini del-
Part. 127 della legge Comunale & Provmaale T.U. 4 febbraio 1915, n. 148, dichiara aperta la seduta ed invita

gli intervenuti alla trattazione.

Sono designati a verificare Vesito delle votazioni i Sigg. Consiglieri; DfAGOSTING Luigi
. Visto: annotato Fimpegno El-'nasso mandato N. . SERPILLI Antonio
| g; l:1:'«: ; OTTAVIANI Mario
IL RAGIONIERE " 1L RAGIONIERE '




e W sewes W WA JUGAT PUBLBAVIE UEA Febeley 1O IiTENYO Che Se NOA

'gliano far fare a quetsa richiesta di referendum una fine misgera

2830 la Regione, non presentandola appunto nelle devute maniere, ri

ngo necessario sentire, dato che sul referendum somno d*accordo, qua

. %pno le modifiche, le proposte del P.C.I. per cercare di comcordare

alghe cosa di pid credibile ed aceattadile pressc la Regione. Quine
vediano di everificare ora se sussistono § presupposti per una p»id

rga & possibile convergensa delle forse politiche in questo Consiglio.

371 Ezi0: Precisa che 11 P.C.I. chiedeva 1a possibilfitd di modi fica
- la mosions della L.C. nel senge che nom si votasse un documento che
dicasse 1a nacessitd del referendums riconosce la necessitl del re-
rendum perchd si dia la possidilitld alla cittadinansa di promunciay
in merito. Poi ci sard um coaironto nei corso della corsultazione
ferendaria e pertante non si wede la necessitd di mettere all'ine
rno della moziona quello che la messo la L.C. che poi potrabbe esse
pid o meno verificabile conm posizioni differensiate. Il Jruppo ce
nista nom entra per nrulla in questd tipo di discorse, ma sostiene
e s& s1 fa la mozione nel senso che c'@ la wolontd da parte del Con
glio comunale di fare la proposta per una consultagione referendaria,
i siamo d'accordo, lasciando le motivazioni della scissione quale
getto della campagna referendaria. ’

SOMEITI Folando: Risppndendé al Capogruppo comunista afferma che que
9 consiglio deve decidere se si wuole o meno i} referemdum com i1 .
ale verificare quale orientamento abbia 13 cittadinansa sul proble=
della autoncmia. Hom si vede 11 perch® noa si debba parlare di
tonomia se si considera che i1 referendus proposto 4 proprio e spe=
£ sulla autonomia dtessa della frasiome Porto. Il P.Cel. 3 libow
:E- di prendere uns propria posizicne ed impostare una propria cam
A sull'autonomia una volta arrivati al referendim, ma su quello

?» riguarda precisamente il refermmedum cuoma tale, {1 P.C.1. si &
*hiarato favorevole lasciando alla L.C. i*inisiativa per 13 roferen
» stesso., Cosl prosegue: ® questa sera ci si viecne a dire cha gia
caso di rimandare la questione perchd ¢"a necessitd di avere pid
laressa su tutta la questiome. Nom si pud rimandare!® e chiede una
jpensione di qualche minuto del Comaiglio, la quale sospamsione
isentirebbe di concordare una forma é&iversa e comnque nmodifiche
‘a loro mosione. Dopo tutto nod da oggi, ma ¢a tre mesi a questa
'te 1a L.C. avevay 4dnviato a tutte le forse politiche una copia

1a mosione e pertanto tempo ce n'd stato ed era anche dovercso prima
andare a questo Consiglio esprimersi sulla eventuale necessgitd ai
lasfare tale mosione ad altro Consiglio. $% & veruti quests sera

' 1'assoluta certesza che 11 gruppo comunista avrebbe dato i3 pPrope=
0 assenso, nentre si era un po* dubbiosi sulle intenzionti della
‘gloransa nel gui seno vi erano forti contrasti, invece ora ci tro=
mo in posidioni e situasioni opposte. Ora, se proprio & necessario
edere qualche cosa della mosione, e 10 abbiamo detto prima che sig
disposti e disponibili ad accettare qualunque proposta di modifica
la mosicne, purchd compatibile com 1a sostansa della mosione stege
= decidiamo pure subito per una temporanea sospensione del Consiw~
9y @a non 3i pud pid rimandare la questi-ne: la cittadinansa da

1 st aspetta la soluszione di tanti problemi e 1a L.C. ora non pud
udsre certe aspettative.”

Z1 €zi0s ridadisce sigione del P.C.I. & stata chiaras :
» Don siamo contrari al refer accordo a votare i}
ere ’ contrar *impostasione, data alla mozione che,
\'-—-'-—-._



I1 Presidente presenta all'Assemblea il primo punto all'Ordine del
Giorna dendo jntegrale lettura come .8gguc della mo:;pngquefentata
dslla Bigta Cittadina eirca il feferendum consultivo ‘per la’ costitu=~
gione in Comune autonomo della.fravione 4i Porto P. Picena;

**La Lista Cittadina, sorta con il Fins fondgmentale di prompqvere
1'autonomia ammiristrativa di Porto Potenza Picena’e consapevole di
interpretars le pspiragioni di larga parte.della cittadinanza, & giun
ta alla determinazione ch= 1'effettuazione di un REFERNDUN popolare,
tendente ad accertare e verificare la volontd dei¢ittadini in ordi-
ne a tale autonoiia, mon & pid procrastinabile. Comsideratp che, g
norma della L.R.& il referendum pud essere realigzato dall'Ente Regio
ne attraverso 8ue strade, quella determinata dalla prewentiva raccol
ta di 5000 firme di elettori regionali e quella di inigiativa politi
ca con proposta di legge da parte delle f:rze rappresentate nel Con=
siglio regionale, sentito il parere dell'Ufficio Legislativo. della
Regione Marche, la Lista @ittadinz ha ravvisato mella seconda via
1'iter pid autorevole, eFficace e meno burdcratico per raggiungeré
10 scopo prefissosi. Le pil rappresentative forzge politiche del <Co~
mne (sia 44 magioranza ¢he 4i opposizione) interpellate .formalmen
te a tal fine, hanno convenuto sulla validitd dell'iter politico,.
Pertantoc, allo scopo @i sollecitare l'intervepto dell'Organo Kegion a
le ¢ sensibiliezare al problema i Membri del Consiglid Redionale, la
Lista cittadina propone che in questa sede il Consiglic ¢omunale 'si
esprima in modo chiarc ed inequivocabile sulla mecéssitd di realige
gare a'breve tempo tale ¢onsultazione della volontd popolaree a ta-
1é stopo preséita 1a Seguente lMOzioNEs . . "1 T 7
1L CONS'&GLIO COMUNALE DI PO’T&HZA!PICERA I+ ' RN

CONSIDERATO che ca @iversi anni si & Ganifestata in larghi strati del
la popolpzione'l”esigénza di wveder realiz;ata 1'zutonom a: amministra

tiva' della frazime Porto; f oo ! ; ey T
GONSTATATO che tile esigenza si'@ concretpta sette anni fa mella cd=
stituzione di uny Liste Cittédina che nelle ultime elezioni comunali
ha :Ksto‘aumentare di un teregc i suoi elettori (con-conseguenté pas-

sa;gio da dua a tre seggl acl Consiglio); | S

. g ¥

TENUTO CONTO che l%aspirazione deil'antonbmia trova il suo fanameﬁto
in upa serie di motivazioni, quali la distanza che separa il Capoluo

go dalla frazionme Porto, il contimuo incremento di popolazione di que
st'ultima, la diversa struttura economica che ceratteriggza i dve cdn
tri { con consegiente diversitd ai interessi, mentaliti, composizig-
ne etnica, prospettive-di sviluppe e via dicendo). ¢ soprattutto mel-
1'obiettive difficéltd per ogni Amministrazione Comunale ad operare

éffibacmente in tal contesto; . | | |
ALLO 8COPO Ai verificare in modo concreto ed inequivocabile ed.insie

me assolutameate democratico la #olontd della popolazione in grdine
alla costitugions in ¢comunz eutonomc della frazione_?oxtg,

ESPRIME IL PROPR1O ASSENSO E DA' PARERE FAVOREVOLE parche venga fore
mulata la proposta nell'ambito del consiglio Regionale per l'effettua
gione di un KEFERENDUN CONSULTIVO su tal € problema.™™

Terminf“la lettura, il Presidente dnvita la L.C. a voler illustrare
e relazionate sulla propria mogione.



Chiede ed ottlene la parola il Consigliere RAFANELLI sSesto (L.C.) per
dare lettura di un decumento della Lista Ci-tadina secondo 11 testn
integralmente appresso riportato: *=slg. Presicdente, Sigg. Consiglieri
La mogicna che la Lista Cittadina ha presentato e della quale & sta=-
ta data in quasta gede lettura, ha i1 Fine di promuovere attraverso
un atto Wfficiale del Congsiglio ¢ munale 1'inisziativa degli Organi
regionall in ordine all‘affettuazione di us EKeferendum consultiwo
tendente 3 "verificare in modo concreto ¢d inequivocabile ed insieme
assolutamente democratico”™ la wolontd-della popolazione eulla costi_
tuzione in Comune amtoncmo della fragzione Forto. Questa mozione ha

i1 suo fondamento, oltre che nelle obiettive considerazioni poste al
1a bage della richiesta e che avete ascoltato, im due fattori essen~
siali: ua preciso impegno della Rista Qittadina ed ua impegno altrat
tanto preciso delle maggiori forge politiche in ordine ai predetto
referendum. In merito al primo puntd poco ¢'4 da fllugtrare che non
sia stato gid ampiamente chiarito dall'evidensa dei fattir 11 com
«amso che la Lista Cittadina ha raccolto e che d andato aumentando
coa il tempo & la palese dimostrazione che il problema dell'autonomia
di Porto Potenza non 3 frutto di jdealistiche illusioni o 41 visioni
soggettive, ma 3 un problema concreto, diventato sempra pid concrato
con il passarefieqli anni, e sentito come tale da larga parte della
popolasione del Comuns, anche da chi, per fede o ?er.-:iscipuna di
partito, nom ha dato il suo vote al gimbolo dell'autonomia. E della
concretezza ed indilazionabilitd del problema shen 3! sono rese
conto quelle forse politiche che im occasione delle ultime elezioni
hanno fatto del referandum sull'sutonomia di Porto Potenza Picena une
dei punti di forza del loro prograrma elettorale. B* su questo punto
che si innesta 1l*illustraszione del secondo fattore che motiva 1a no

‘stra richiesta. La Ligta cittadina & stata da sempre consapewole che

i1 problema dell’autonomia &, per forza di coee, un problema politi
co @ cha soclo i1 Ffattivo coinvolgimento delle forze politiche avrebe
be potuto avviare e portare a compimento, in tempi brevi e nel pieno
rispetto della legalitd democratica, ltiter lecislativo per l'effete
tuasione del relerendim. Su questa strada non sempre facile nd agevo
le, si & mcssa la Lista Cittadina, sollecitamdo e realizzande nel cor
s0 di un lungo periodo preparatorio una saerie di incontri con % par-
titi polirici del Comune rappresentati a Porto Potensa. Sulla base
della convinzionae generale che 1l'iter referendario non dovesse esse

"re lasciato all*iniziativa popolare, ma dovesse essere gestito dalle

forze politiche, si 3 giunti alla fine éd um risultato positivo.

T diedttivi delle Sezioni della D.C., del P.S.l., e del P.C.I., sia
pire con posigioni & motivazicni differemsiate, ma tutti nel rispet-
to del diritto che ha la popolasitne di manifestare democraticamente
1a sua volontd, hanno sottoscritto 1ltimpemo ad agire perchd il Cone
siglio Comunale esprima il prdprio assenso e dia parern favarevole
perchd venga formulata la proprosta nell'ambito del Coneiglio Reglo=
nale per l'effettuasione del referendum consultivo sul problema del=
1tautonomia di Porto Potensa. Sulla base di tali premesse, la Lista
Cittadina cen 1*animo scevro da ogni sterile spirito campanilistico
e con 1l'assoluta convipmione che 11 passo proposto, nel suo pid alto
signdficato di accertamento della wolontd popolare, servird di chia
rimento alla sitvasione politico-amministrativa del Copung ¢, qualum _
que ne sia i1 risultato, costituird ltavvio ad um pid ampio sviluppo
ed al un magglor benessare del due centri, chigde ai meabdri di questo
tonsiglio di deliberare in senso positivo sulla mogzione presentata.™”



§i sussequono nell'ordine i seguenti interventi:

PEESIDENTE: Precisa che su questa richiesta di referendum presenta
ta dalla Lista Cittadina, mon esiste un accordo tra i partiti della
Maggioranga, perch® & un problema estranco al programma della Ammi-
rigstrazione Comunale. Pertanto, 1 partiti che compongonc tale codli
gion¢ egprimerannn in questa sede liberamente il propric parere as-
sumendogens le responsabilitd. Questa precisazione era doveroso farlal

ANTINORY AYfredo (Capogruppo DFC)}: A mome del gruppo D.C. siliichia=
ra daccordo sulla mogione della Lista Cittadina chiedendone perd
alcune modifiche che, a suoc dire, mon altererebbero la sostansza del
1a mogione stessa. Per la p:;'ecistone chiede che da quella mozione
wen ano eliminate le parole: ... diversitd di interessi, composizio
ne etnica..."prima di poter fare una dichiaravzione 4i woto.

SIMONETTI Rolando {(capogruppo L.CJ): . Ffa presente che la Lista Citta

dina non ha la pretesa che venga votata nclla sua integralitd la pro
pria mogiome. Continua precisando che seppure non esista un accordo

ed un impegno delltAmministrasione, resta fermo perd che fu concor=

dato con i partitf D.C.§ P.5.1. @ P.C.1. Ltiter politico sia per 1a

presentaszicne della mogione di questa sera sia per arrivare al refe

rendun vero e proprioc. Conclude dichiarandosi d'sccordo sulle propo

ste di modifiche avanzate dal Consigliere ANTINORI in quanto la L.C.
& aperta ad aventuali richieste di modifica smspicando che la mozip

ne stessa possa essere votata alltunanimita.

ANTINORI Alfredo: riprende i1 suoc iatervento dando lettura, secondo
11 tcsto integralmente appresso riportato, della dichiaraziome di
woto del proprio gruppo: "Signor PRESIDENTE, Colleghi Consiglieri,
cittadini: E* propric wero che solo 11 tempo riesce a far maturare

i veri problemi, ponendo 1'uopo dinanzi alle proprie responsabilita
e co:.tringendolo ad affroafitre gelle 1loro vere éssenze, trascurando
ogni elemento secondario spesso perturbante e causa di confugioné

e 4! equivoci. Oggi siamo chiamati a dichiarare la sostra disponk-
bilitd o meno, sullteventuale svolgimento di un referendum circa la
attuagione a Comune autonomo la frasione di Porto Potenza Picena.
sono trascorsi quasé tremtanni 8a quanflo epparvero i primi siatoms
éi sutonomia, & prizi articoli di stampa, i primi contrasti con il
Capoluogo considerandolo indifferente e caparbio, insensibile del
muovo centro di syiluppo che stava emergendo. Sempre cosl comincia=-
no certe reaitd, poi il tempo & ftascorsc e tale anciito di mitono-
mia > divemito sempre pid pressante per sfociare in un movimento or
ganizzato e rappresentatoc per la seconda wolta in questo Consiglio
comunale. Quali le cause? Diverse e contrastahti sono state mel tem
po le risposte a seconda, naturalmente, del puato di wvista, alcuni
kanno addossato la responsabilitd a carenza amministrativa sei coné
fronti del muovo e sempre pil emergente centre demografico di Portd
Potengza Picena; altri nelltambigione di pochi che vorrebberc contrad
bandare le proprie aspirazioni come wolontd di tutti; Altri ancora
ad un insu’ficiente collegamento viario dei due ceantri; altri infine
ad una progressiva e diversa costitugione demograflica dei due centri.
La wveritd, colleghi comsiglieri, come sempre & mella scelta delle
cose che ¥'uopy congribuisce a sfornare, anche al di sopra talvolta
della propria vclonti. La De¥. che in questo trentennio ha awvuto la
massima responsabilitd, insieme ad altri partiti mella guida delle
roen pubhblira. ha seauito sempre com occhio attento e wvigile 1'evol




nova economia avvenisse in maniera pid incigiva nelle localiti di tu
rismo @ in quelle poste adiacenti alle garndi vie di comunicasione,
percid questo : um motivo valido per um appropriate puato di riferi-
nento. Cifcostanze tutte che si sono verificate nel tempo amche a Por
to Potensa Picena @ di conseguensa con 1o sviluppo demografico ed arn-
che turistico, esplodevano contomporaneamente i relativi problemis
« problemi di riforaimento idrico, di difesa del litorale dzl mare,
problemi di spiaggia, di pubblica illuminasione, di muove ztrade - pias
ga, di servisi pubblici e servizi in genera ed anche di collegamento,
di sport = per cui una stessa amministrazione era chiasata contempo~
ranemanete a ricolvere un insiome di pxrodblemi,c he soltanto graduale
mente potevano essere risolti, sempre in relasione alle possibilita
finanziarie. Vi era un entroterra da guardare perche contimmasse a se
gnare il passo, vi era im vecchio ceatro (oggi centre storico) proprio
perthé carico di secoli, aveva bisogno mnskd anch'esso di esscore ag-
giornato e salvaguardato perché i segni della civiltd moderna facesse
10 pienamente il loro ingresso, eliménando oyni scoria di sottomissio
na. Bumerosi ed importanti sono stati i peeblemi risolti in questo
trentennio, lo sforse & stato estremamente oneroso,. anche se, non sem
pre vi & stata la sufficiente compressione e 1‘ampio riconoscimento
dei problemi risolti. Ma a questo punto, se le cose sono andate in que
sto modo, ed in questo modo sono certamente andate, perchd questa spi
rale di autonomia e questo striscimnte incomprensione. 2* certamente
una realtd inmconfutabile che il territorio cosmnalae tutto ha subito
una profonda trasformagione. Un Comune che da prettameate agricolo
diviene uno dei primi (quasi) Comuni industrializzati della Provincia,
rappresenta certamente una sgolta nella storia amminigtrativa ed eco~
nonica_di una comnitid. Su molte delle nostre colliine sono sorti vile
laggi turistici dove priza nasceva appena i1 ‘ramo, sulla bella valle
del Potenza, giardino im fiore un tempo, sono sorte oggi mumerose ine
dustrie, altri centri importanti. di lavoro e d¢i produziome sorgono
nel Capoluogo ¢ a Porto Potensa FPicena gom notevole sviluppe ediliszio,
un'economia che esplode sia positivamente.che in semso negative, pro
blemi che si accavallano, una crisi nazionale che tenta tutto i r:ld:l.
mensionaren un insieme di cose per cul 1'accorpamento comunale a vol.
te non riesce a sostenere il peso e il passo, le scelte vengono spes-
so giudicate erratet c¢'2 certamente in tutte questo mon selo difficel
tA di carattere abblettivo, ma anche una diversitd sostaneiale di giu
dicare le code. Un massiccio movimento migratorio mel tempo ha detere
minato un profomdo cambiamento nella costitusione dei due cemtri di
visi anche demograficamente, diversitd di costumi, usi, tradisioni,
di modo di pemsare e di valutare 1o cose, proprio perché diverso 2
1'elemento pensante costitutive nigratorio demografico. 4 ¢id si
aggiunge la diversa natura dei problemi da affrontire per i quali ogm
no ha 2a presunsione di possedera la soluzione #gliocrs o miracolosa
alla lopPo xémix risolusione.E* a questo punto, a cavallo di questi e
alementi che noa vanno a carico di ajouno anche perchd tutti si sono
succeduti prima o dopo, pil o meno a lungo alla guida del Comune, ma
sempre 1 problemi sono rimasti e }'incomprensione non : mal scomparsa,
ol si impone il problema dell'amtonomia & evidente e sa di realti, pud
lasciare supporre che le componenti poli:iche possano essere divise
- {dal colle al mare)} & chiaro che la relatd che si presenta sfugge ale
" le asioni degli uomini ed attienme alla sfera dell'incontrollabile .



La D.C., per la veritd, su questo problema mon ¢ divisa. Essa ha sa~
puto cegliewm con occhio attento e vigile di cui si parlava all *inigio,
1a realtd che maturava e si trasformava, ¢ di partito democratico mnel
sensc sohtanziale della parola, € da partito della autonomig, Ha de-
ciso di non opporsi a quebtoc anelito édtenomistico, convinta com*é
che la capillariszasione delle responsabilitd mon incrini né ltunitd
pé 1'efficienza del potere in senso di coalizione politica, ma attra
wvorso una pid ampia partecipazione ad esso, si favorisce 11 nascere

e ltaffermarsi della cosa pubbliwa e del bene comane. E' con questo
spirito che 1a D.C. leri mon ha trovatc aifficoltd dichiarandosi fa-
vorevcle all'epletamento del referendim ,tanto che, facendonc essa
iniziativa 41 presentare e persztonm-e il disegrno @i legge regionale,
e la sua disponibilitd per procedere aliteventuale sorgere dei due
Comuni, dopo sver ottemuto 1'esprasso assenso di tutti, oggli ne ricon
ferma la volontd. E! un atto di profonda e sostansziale democrazia,
colleghi consiglieri, il consentire 1o svolgimento del refereadum pey
ch® un tale deliwato argomento rappresenta la volontd manifestata dn
parte da cittadini 1 quali, fa pervenire a moi 1ltesercizio del pote-
re e il suo gowermo. Questa decisione va rispettata con chiarezza

a1 ddee, con lezlthd nelltargomento (nel credere © mon credere), con
sinceritd nell'informare, mon vi deve essere posto per chi wolesse
intorbidire le acque e creare situazioni artificiose. Con le lealtd
di cui sopra detta, per i motivi sommariamente delineati, la D.C. 8i
appresta a votare favorevolmente la mozione in discussione.”

EMIRAGLI.R Emilio = ngog;:l_lzﬁ P.8.1.: i1 P.B.1I. non da oggi crede
che 31 contenzioso Pra i partiti politici mon debba essere igpirato
da una forte tensione ¢ soprattutto non si debbam mai perdere di vi-
gta i reali problemi della gente di quell'elettorato che ha chiamato
noi a rappresentarli. Proprio per questo il partito socialista ita-
Jiano ribadisce il concetto secondo cui si deve ritornare alla fonte,
e la fonte sono appunto gli elettori. Noi, sulla dase di una certa
.posizione che avevamo gid manifestata pur non rawcogliendo completa
mente . lc motivazgioni addetta dalla L.C. in quella sua mogiome, ¢i
associamo alla richiesta di referendum perch® sismo ;14 elettori even
tuglmente a decidere. .

MANZI Exio = CAPOJTUPPO P.C.1.: MNon per forsare gli interventi, ma
perch® proprio il Presidente ha precisato poco fa che da parte della
maggioranca mon ¢i sono problemi ed esistono posizioni differenziate,
cid fa ritemere al P.C.I. che un problems del genere debdba essere o
stato discusso preventivamente in Glunta. Fatta questa premessa, al
@ine di dare 1a possibilitd al P.C.l. di avere un quadro pid chiarc
possibile sulla valutazione 4i tutti gli interventi, si ritieme che
le altre forze politiche che Ffanno parie della maggioranza, gi ®

preruncino in questa sede ppertamente.

PRESIDENTE: Precisa che nel suo precedente interveato mon ha voluto
mettere in evidenza che nei partiti della maggioranza ci potrebbe es
sere-una divergenza #el voto perch? questo & un problema che non i~
guarda 1'Amninistrazione in quantc , come henno fatto rilevare i Con
siglierééd FAFANELLI e SIMONETTI della L.¥. , ci sono stati incontri
tra 1a L.C. ea i singoli partiti, compreso il P.C.l., i quali hanno

preso kel confronti della L.C. un Rreciso impegno ognugo per conto

proprio. Continua testualmentejsmk anche sge io ora rappresento 1tAm-
ministrasione comunale, voterd come il P.8.1. ha deciso di votare in

SR e de e md A sl memeann o eone weatarannn oli altri partiti.
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oqﬁi posizione odvni-pogisicne 2 possidbile valutarla dalla votagzione
per alzata 4i mano.'!

¥ANZTI Sziothiarisce il suo precedente intervento precisando che per
dare magqgiore possibilitd di discussione a tutti perchd® questo pro-
blema sia sviscerato completamente sotto tutti gli agpetti, occorre
che le forze politiche della maggioranza si promuncino.

SIMONRTTI Rolando: La mosione della L.C. & Intesa a chiedere esclu-
sivamente un impegno del Consiglio comunale perché si abbia il refe
rendum e non si vede il motivo per cui tale mozi me debba far sorge-
re questioni di carattere politico. Pertanto si lascia a tutti la
pid ampia 3ibertid fermo restando comunque che da tutti quelli che
sono stati sentiti, partiti o loro iscritti, o loro simpatizzanti,
si 4 avuta la piana adesione ¢ non si vede pexchd ora, in gquesta se-
de, si debba mettere in forsa tale loro adesione. (omunque, se vi &
1a necessitd di integragzioni o modificagioni alla momicme della L.C.
non vi scno ragioni perchd® la stessa L.C. non debba discuterne ed
eventualmente accettarla.

ROSCIANI Alberto = ,Capogruppo P.R.Is : chiede di conoscere tutti gii

accordi ed impegni presi dagli altri partiti compreso il P.C.l. conm
1a LeCoo

BIANCRINI Umberto = Capogruppo M.S.l.: Chiede di comoscere la posizio
ne degll altri partiti e gli accordi ed impegni presi da questi con
1a L.Ce prima di potersi esprimere, preanmunciando comunque, in linea
di massima, il suo voto Favorevole alla moxione della L.Ce=

SIMONSTTI Rolandos Ribadisce che sono stati sentiti ufficialmente tut
ti i partiti di Porto Potenza facenti parte della Maggjoranza e tut=
ti hanno riconosciuto giusta ed accettabile questa iniziativa della
L.C. = Questl contattl ed intese limitate ai partiti di Porto Poten-
za non gono stati presi per voler escludere alcuno, ma perchd ¢ra
glusto sentire prima 1 pid diretti interessati. Sulla base ¢l tall
intese & stata presentata tale mozione con 1l-a magssima riservatesza
a tutte le Forgze politiche rappresentate in Consiglio comunale ¢ se
cl fosse stata una qualehe necessitad era quello il momento per discu
terla pid approfonditamente. Poiche perd nessuno ha seatito la neces
sitd di premdere contatti com la L.C., 1la stessa ha ritemuto che 1a
questione potesse esscre acenlta in linea generale da tutte le forse
politiche. Il cConsiglio comunale di questa sera 2 una occasione comun
que per un pid ampio aperto dibattite e ei si augura che la mozione
della L.C. trovi in questa sede favorevole unanime consenso.

MANZI tzios  per quanto riguarda i P.C.l1., la mozione della L.C.

non & del tutto accettabile cosl cdme presentata: ha bisogno di csse
re rivista; ¢id non toglie che il P.C.X. stesso & favorevole al
Referendum cagenxio tale partito un partito democratico & come tale
favorevole a che sia la cittadinansa ad esprimersi liberamente e de-
mocraticamente a decidere. Riconoscendo infine ampia disponibilita
nella L.C. per eventuall modifiche da apportatre a quella mozione,
esprime altrettanta immediata dispomibilitld del suo gruppo a discute
re in merito. Pol contimia cosl richiamandosi a certe affermazioni
gatte dal capogruppo della D.C.: "1l Consigliere ANTINOEI, snel suo
precedente intervento, ha dichiarato piena adesione del suo partito
alla mozione purchd venissero depennate alcune parti e poi ha ritemu
to opportuno leqggere quel suo documento. A me pare che il suo inter-



vento nella sostanza non sia stato molto chiaro: ha affermato che 12
D.C. ha governato quasi sempre @al dopoguerra  ad oggi — e questo
giA delinea certe responsabilitd imputabili chiaramente solo alla
D.Co © quanto men: in parte ad essa = perd certe cose appartengo
no alla sfera dell'incrontrollabile. A questo punto voreei richia
marml a certe affermarioni di AMMIRAGLIA quando dice che bisogna
ricornare alla fonteg bisogna pertanto far decidere alla cittadi-
nanza su certi problemi. Sincersmente mo: sono riusciti a capire
tale affermazione; comunque ribadisco che noi siwmo sempre dispo-
ni®ili a discutere sulla questione del referendusm senza mettere
pregiudiziali di sorta riconoscendo alla ci~ttadinanga 11 pienc
diritto 4i esprimersi liberamente e liberamente decidere.

TOEREGIANI Magareno - Capoqruppo P.S.D.1.: legge, secondo il testo
integrale appresso riportatoc, 11 proprio imtervento: ""Il P.5.D.1.
di Potenza Picena, pur ammettendo la possibilitd di giungere ac
un referendum comsultivo attraverso una iniziativa politica con
proposta di legge regionale, ritiene che mel nostro caso dovranno
essere gli elettori del Comume di Potensza Picena a scegliere tal e
forma di congultazione democratica, attraverso la raccolta di firme.
I1 P.S.D.1., £in dalla costituzione della L.C. si & scmpre espres
80 negativamente in merito all‘'eventuale autonomia di Porto P. Pi
cena; Seppura consapevole delle enormi obiettive difficoltd che
ogni Ammimistrazione deve affrontare, temuto amche conto delle &
1imitate risomse economico-finanziarie di cui pud disporre, per
goverhare la complessa rcaltd territoriale - politico & amministra
tiva del Comune,non condivide mel modn pid assoluto le motivazioni
addotte @alla mogzione della L.Cee= Il PeSeDele,y Pur consapevole
dell'impegno assunto c¢a alcuni partiti della maggioranza in cam-
pagna elettorale in merito all'oggetto, mon pud dimenticare il pro
prio jmpegno assunto alltatto della formazicne delltattuale maggio
ranza che pid precisamentc consisteva nel non partecipare in alcun
modo ad inizfative atte a promuovere il vefereadim. I1 PoSeDele,
infine, pur ribadendc la propria convingione delltassoluta mancan
ga di fondamento melle motivazioni della moziome, riconosce 11 re
ferendum popolare un valido strumento consultivo democratico ed
espride pertanto il propric voto di ASTENSIORE precisando che tale
wvoto non wuol essere un lasciapassare alla mozione, bensgl un modo
d¢ evitare malintesi circa il mostro pemsiero riguardo la validi-
td della consultasione attraversgo il réferendum®®.

ANTINOEI Al redo: Richiamandosi a certe affermazioni di MANZI cir

ca 1a trentenmnale partecipazione della D.C. al Governo, cosi inter
vienc: "non per fare polemica, ma la D.C. ha tracciato unma linea
ben precisa sull'andamento quasi trentennale della sfera mtonomi
stica di Porto P. Plcenza e mi duole che un Capogruppo comunista,
residente a Porto Potenza Picena, sia cos! leggere ed imsensibile
a certi problemi. Mi pare di essere siato molto chiaro nel mio in
tervento: ho detto che la D.C. & stata sempre O quasi seupre al
Governo alternadosi di concerto con le altre forse politiche ¢ le
punzecchiature del capogruppo comunisia non panno ragione di esser
ci. Noi ora stiamo traitandc un prolBa serio sul quale la b.l.

ha sempre manifestato d1 suo orientamento ed & un probdbma posto
anche gefile orecedenti campagne elettorali non certo per guadagnar
ei mlcuni woti in pid oeanto per dimostrare la propria sensibili-
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della lista cittadina: che sia i1 consiglio comunale a perorare la cam
sa del referendum e non gli stessi cittadini che lo vogliono & suffie
clentemente nota. Tutti ricordiamo infatti che abbiamo awvuto una pole=-
mica... murale con 1a lista cittadina e francamente noa abbiamo pid in
tengsione di ritornare sugli stessi argomenti he di froate al Congi-
glio comunale: ci 3 bastato cogliere le contradfzione ed anche se pere
rettete, gli strafalcloni o gli infortuni dei cosl detti barcaroli e
cl1é nom ceriamente per sottolineare certi ritardi culturali, ma doprat
tutto 11 ritardo sul piano politico che contraddistingue 1la loro azio=-
ne e la loro presensa a Potenza Picena. Chiuso questo capitolo, cid
che a nol iateressa sottolincare e: im prim-> luogo che noi non siamo
affatto contrari al referendum in s& stesso. Essc @ una forma df dew
mocrazia diretta da noi sempre accettata come strumento di intervento
diretto delle popolasioni. C1d che nom accettiamo & che a richiedere
alla Regione 1'indisione del referendum sia i1 Comsiglio comunale am
- sichd 1a gtessa popolazione. Vogliamo dire che la posizions della Li
. 8ta Cittadina & troppo comoda: vuole cio@ togliere le castagne dal fueo
co con le gampe degli altri, che in questo caso & poi il consiglio
Comunale. Ebbene, noi diciamo di no a guesta Fforma di strumentalizza
gione. Se la Lista cittadina wuole il referendum, ebbene faccia lo
sforso di raccogliere essa le firme necessarie per ottenerelo, dimo
strando clis} che dietrd la loro richiesta c¢'d una consistente adesiona
della popolasione. La L.C. ha forse paura di non riuscire a raggiunge
re l¢ firme necessarie per ottenere il Referendun? Nom d affare che ci
riguarda perchd moi non ci prestiamo e nom vogliamo che il coasiglio
Comunale si presti a coppire la incapacitd dei rappresentanti della %
LeCs di raccogliere le 5.000 (dico cinquemila) firme necdssarie per
richiedere direttamente il referendum. Chijrito quesso punto sul pia
no dello stile e, suprattutto del eostmme, non ho difficoltd a venire
al merito della questione. E'.noto a tutti che la listea cittadima
ha cercato im ogni occasione di alimentare lo spirito separatista tra
due centrﬂ}hnoltanto per potivi elettorali che, poi, nel suo caso, di-
ventano ittura motivi di esistenza Fisica in Consiglio comumale.
Questi egregi signori dom si sono perd mai precccupati di ésaminare
il rovescio della questiona e ciodt che succesterebbe se ia lucgo di
un solo cosune di circa 12.000 abitanti, ne esistessero due com la
metd della popolaziona? qQuale sarebbeper esempio i1 carico fiscale
cha i due comuni separati dovrebbero imporre per garantire um minimo
di pudblici servizi? Ovvere, e che & anche peggio, mom poterndo eleva_
ye oltre verti limiti il carico fiscale, quale ritardo si avrebbe nei
due comuni sepamati sul piano dei servizi pubdblici e pid in generale
| quello del soddisfaciment: dei pubblici dbisogni di una popolasione
- che ha raggiunto un alte grade di sviluppo sociale ed economico?
Gl1i asempl su questo terreno somo in initi: mi basta ricordare che gia
oggi la dimensione demogradica e territoriale del Comune di Potensza
Picena 2 insufficiente rispetto alla istallazione e gestione di certi
servisi (pensate soltanto al depuratore delle acque di rigiutol),
A proposito del “Depuratore” avete mafi detto ai cittadini quale & sta~
to 11 suo costo? La cifra di un miliardo che tale impianto ha richiesto
come lavestimento nong 1 sarebbe potuta realizzare se i1 Comune fosse
stato diviso, e le spese di gestione che sono state preventivate di cir
. <& 400/500 milioni quanto inciderebbero se il Comune fosse divigo?
'SPESA A CARICO PURTO FAMICLIE 1.700 quota anmua £. 263.000
£ v » COMUNITA® URITA'FAMICLIE 3.650 " * £. 123.000



Parliamc di Potenza Picena cowme elocalitd turistica: ¢i dovremmo vergo-
gnarg: in 15 anni mplla ¢ stato fatto per incrementare il turism: ed
anpliare la ricettivita, basti pensare ché esistono solo i due piccoli
alberghi di sempre, e per la spiaggia cosa & stato fatto? RNulla, anzi
abbiamo eretto ompre deturpanti ed ostruito un ambito lungomare lascian
do godere a pochi ilpaterimonio di tutti. Avete proposto une schema del
territorio e quali sono le scelte razionali per delineame um modello

di sviluppo della mostra comunitd? Dove & una proposta concreta?

Interviene durante 1'intervento di ROSCIAN]I, bruscamente, il Comsiglie~
re OTTAVIANI Mario {L.C.) gridando: ma se dovevé presentare il piano
Regolatore entro dicembre...!" causando cosl una vivace risposta da
parte dell'Assessore ROSCIANI.

Talche si sviluppa una vibrata protesta da parte del pubblico ed intexr
viene 11 Consigliere RAFANELLI Sesto che cogl reagisce: ®"mon mi toccate
sul piano della cultura perche potrete esgere dei bravi politici, ma
non dapkte venimi a parlare di cultara; grasie a Dio, caro Signor RO-
8CIANI, non ho fatto solo la quinta elementare, ho tre lauref..."

Il PEESIDENTE riesce a estento a ricomprre la platea a l'assemblea co=~
sicche ROSCIANI pdd riprendere il suo interveantc affermando quanto se-
guer "Dove & una proposta concreta? Siete abituati a fare 1 conti con
le chiacchiere e non su basi realil E poi, oltre alla composizione etni
ca, quells che a me & dispiaciuto df pid, & stato aslltattribuirmi 1 a
veste di fascista con accanto il Mazzini plangente. Hella mia vita pas
sata sono stato sempre coerente con ¥e mie idee; in tutte le campagne
elettorali ha sempre sostemato 1'unitd dei due centri abitati.

= A questo punto riprende a leggere 11 suo documento:"Tu SIMONETTI, qua
1le capogruppo delle Lista Cittadima, mi hal messo su un mmmifegto con
abiti ca Fascista ed a fianco Maggini che piange se si wuole un confron
to su questa base potriéi anch'io vestirti com i tuwoi pamni, sei stato

5 anni gimdaco, che segni hal lasciato? Un aborto di plano di fabbrica |
gione sul quale abbiamo dovuto provwedere con ben 22 varianti negative!
Per 3la sola ambizione di parte hai diviso ia cue la D.C. fregandotenc
di quéi cittadini che @i avevans votato. bopo due anni nel momento in
cui noi stavemo recalizzando quulcosa di buono sull®urbanistica Ti gel
furbescamente reimserito butiando a monte quanto si Stava facendo, ap
pena approvato in Congiglio il famoso Piano Pilota, Per tre anni, con
i1 sindaco NOCELLI, hal awuto la delega ed eri aseessore ai lavori pudb
blici sencza mulla costriuire e consludere & senca lasciare nessun progran

tia pexr i1 futuro; «se”

Interrompe SIMONETTI: “"sei male informato: man evre Asgeaecore ai LL.PPj..
bisogna guardare all'atto pratico: io ho Fatto per 5 anni 1°Amministra
tore mentre @u dopo due amni sel stato cacciato via. Questa ¢ la real-
td e smettila di entrare sempre in polemica. Sindaco, ba prego, invitis
11 consigliere FOSCIANI a rientrare nell'argomento del referendum altri
menti entro in polemica i0...®

riprende la parola RISCIANI continuando a leggere i1 suo Jdocumento: .
"..sparch® ti prendi 11 gusto di woler demolire chi cerca ed ha sempre |
cercato di portare un contributo anche eon proposte concrete: Vedi, !
la famosa strada del "Fosso a Mare" che voleve significare una svolta |
decisiva sull'assetto debanisticco a beneficio della splaggia e delld f
cconcmia dei servizi. Questo sufgerimento era e rimane una risposta e

cpncreta. Certe inigiative si respingonc solo per il gusto Gi farlo m
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cma v o pavuaca uuw:égti ues nosStro paese con i nostri cittading fra
quentemente, malgrade 5ia livello politico che personale ho sempre
dato la mia partecipasione. Oggi, dopo aver nuovamente rotto con la
DeCe ti ritrowo a galla di un gruppo di cittadini i quali, forse con
sacTosanta ragione lamentano un disservigio nella Delegasione, sia
come atti aministrativi che per la mancata presenza giormaliera di
un addetto dell'Gfficio tecnico. Sei riuscito’ a suswitare nelltani
mo di certi cittadini un astio ed una competizione tali da impedire
una discussicone ed un coafronto sereno sul verti problemi &1 quali si
andrebbe incontre qualora la scissione dovesse avvenire. Come wvedi
non ti ho vestito da fascista come Tu hai fattoe net miei confronti;
ma s@ anche Tu hal un Mazzini non so se ora riderebbe o piangerebba.
B questa nom & una mia affermaszione dai comodo, nd voglio fare citae
sioni di personaggi deila politica e dell’economia che pure s questo
fanno scuola: mi basta soltante invitare il Consiglio comunale ed in
particolare i rappresentanti della lista cirtddina a visitare un qual
siasi Comune c¢i 4/5.000 abitanti della nostra provincia per giudicare
le difficédlt3 obdiettivamente insormontabili che ogni giormo si rrap
porgono alltagione amnministrative diretta a soddigfare anche i pia
elemantari e primari bisogni della popolazione. Vogliamo ciod ricurre
questa nostra comunitd che sia pure com gravi sacrificddha raggiunto
uno sviluppo econcmico di un ¢erto rilievo e che gode di un muon grg
do di soddigFacimento dei propri bisogni pubblic®, a livello di un ¢
qualgiasi comunello nel quale n on & nepgeno possidbile affrontare

1a spesa per il Segretario cormunale ¢ il medico condotto. Quando si
parla si peparazione, egregi Signori, bisognerd pur dirle quegte
cose alla popolasione si Potenga Picena e soprattutto a quella d4i Por
to. Noi siamo disposti ad aprirve uam discorso su questo terreno sia in
Consiglio comunale che fuori. Anzi, a nome del P.R.I., formalizzo 1a
richiesta nel semso che i1 P.R.I. voterd coatro ogni mosione di Tichie
shs alla Regione del referendum se il dibattite non sard preceduto
da una analisi soci=econemica approfondita sugll effetti ¢ snlle con
seguenze, in negativo ed i positivo, che deriveranne dalla separazio~
ne delle'due comunitd. 3Zoltanto di fromte ad una enalidi di questo
tipo, obbietiva ed cloquente in quanto affidata prevalcmtemente alle
cifre, questo consenso pami potrid responsabilmente assumere un atteg
giamento. In diversa ipotesi, 1a decisione che verri sempre e comn
que visiata dalla passione di parte o dagll interessi elettorali.

Pi fronte a questo problema le forsze politiche di Fotensa Picena pre~
senti in Consiglio comunale si vanno atteggiamio quindi in maniera
autonoma e quests stessa autonomia la riwendichiamo noi Repubblicani.
Voglio cid dire 'che quanto sopra esposto e quindi la posizicone com=
Plessiva del mio Partito su questo speci ico problema non ha nulla

& cha vedere con i1 patto di maggforanza che ci lega alla D.C., al
PeSel. o a1 Pe8eDele = Asslome a questi partiti cioa contimieremo

ad anministrare Potensa Picena, qualunque sia l'esito della presente
vicenda, in quanto 11 patto di maggioransa che ci unisce pud essere
infranto soltanto in uns ipotesi di insufficienza delltazione ammini-
strativa preventivamente concordata.""

RAFANELLI Sesto: dopo um breve cenmo di analisi sulia parola “etnica”
apparsa su alcuni manifesti e che aveva suscitato nom poche polemiche
tra la stessa. L.C. @ i1 P.R.I., chiarisce che, a suo dire, un refee
rendun richiesto com la raccolta di 5.000 firme mom risponderebbe al-
le effettive aspettative e necessiti locali ia quanto potrebbero esse
re raccolte tra gli elettori regiomali: cid significa che tra queste
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5.000 firme potrebberc esserci quelle di eMtori di altrj.comini del
1a Regione. Quale attendibilitd pud avere questo tipo di.éhiestn -
* 84 referendum? M'appellativo di pressapochismo dato alla L.C. si ri-
torce cos! contro il P.R.I.1 Cosl contimua 11 sho intervento: I1 no
. stro comportamento & stato di estremo equilibrio in questa sede e di
estremo rispetto per tutti; sappiamo che le idee sono diverse, ma que
sto rientra nmel giuoco'democratico, sappiamo benissimo che ognuno ba
motivazioni circostanziate e tesi differenziate secondo proprie vedu
te. HNoie abbiano una weduta frutto di certe esperiensc dirette del-
1'ambiente in cui viviamo, woi avete altre vedute frutto di altre o
esperienge..." = £ sviluppa a questo puntc uy breve dibattito con
1%Ass. FGSCIANI, che afferma di avere wvedute diverse fritto di analj

‘sl concrete."

"RAFANELLI:"..; le anilisl moi sappiamo che possomo essere estremamen
te soggettive, rivoltabili, comtravertibili...”

$OSCIANI: ®... i0 dico che sono portato alla programmazionet..®

RAFANELLI: "...non parliamc Assessore di programmasione, non sapplia-
2O nemmeno dove sta di casl ¢%¢ un ultimo discorso che worvei fare
e questo & un discorso concreto: ... seppure concludendo come abbia=-
B0 concesso, la eliminagione di alcune frasi che per noi mon eramo
affatto essenziali, ma mon per questo le reputavamo false: mol dicia
mo che gli interessi dei due Centri, sono diwversi, perche sappiamo

» gutti che & diversa la struttura economica. Quando parlavamo di diver

& gith di mentalitd mon wolevamo fare untoffesa a nessunoc; facevano

- goltanto una costatazione di fattoj sotto alcuni aspetti una popola
gione etnicamente composéta come quella d4i Porto Potenga Picena,
aveva una mentalitd fondamentalmente diversa da quella @i Potenza PL
cena. Dicevamo cose oggettive. Siamo comunque a togliere certe paro-
le = 1le avevamo messe tra parentesi mella moziome - : non sono elg
menti fondamentali ed i) fatto ¢i esscrsi attaccati a questi elemen
ti per fare deila sterile polemica mi & scubrato puerile. Mg andiamo
Ma andiamc a vedere inwvede il testo della mozionc che nella sostanza
chiede che 11 Consiglio comunale si promunci su questo fatto conside
rato che da diversi.-amni si ¢ manifestato im larghi strati della po
polagione 1'esigenza di vedere realizzata l'autang%a anminigtrativa
della frarviome Porto. L' un fatto mi pare inconvertibile e mon sa-
-pemmo qui in tre a rappresentare questa esigenzal! Conswato che ta-
_le esigensa si & concretizzata seétte anni fa nella costitugione delm~
la L.C. che nelle ultime dlegioni comunali ha visto sumentare &i 1/3
§ guoi elettori; temuto conto che 1'aspirazione dell'autonomia trova
i1 suo fondamento in una serie di motivazioni oggettive quali la di-
stanza tra i due centri abitati del capoluogo e del Forto, 11 conti~
auo inc@remento di popolaziome di quest*ultimo, la altrettanta oblet
tiva difficoltd per ogni smménistrazione- motate bene che ho detto
per ogni amministrazione! di operare efficacemente in tale contesto,
noi chiediamo che allo scopo di verificare im modo concreto ed imequi
vocabileed insieme assolutamente democratico la woloskd della popola
“gione in ordine alla costitugzicne dn Cozune autonosc cella frarione

< porto, il Consiglio comunale esprima il proprdo assenso e diz 11 p2
rere favorevole perché venga formmlata la proposta mixksypes afila
Regione. Sard poi compito Gella Regione vagliare i prec e i contro
prima di arrivare ad una decisione.”
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vista la disponibilitd della L.C., pud essere modificata attraverso
formule da concordare, anche subito, sospendendo temporancamente il
congiglio. Ripeto, siamo d'accordo per il referendum come tale, ma
non sulla mutonomiaf.."=

BIANCHINI Lioncllo ¢D.C.): Precisa che i partiti che si somo promun
ciati a favore di questa mogiome, ivi compresa la D.C., hanno pure

fatto le loro ponderazioni e pettanto, ®"moi respingiamo le insimua
sioni che tendono a sralorizzare gii intemdimenti presi come se questi
accordi fessero stati presi senzh un minimo di rifelssioni, cosl per
capriccio o sterile strategia di capire voti, Non & guesta la posizic
ne della D.C. = Dobbiamo fare un'analisi ultretrentennale dgella ai
tuazione se vogliamo capire perch? la D.C. in campo elettorale si &
pronunciata in un' certo modo e ciod per il referendum cke possa sts
dilire se Porto Potensa Picena deve diventare Comune autonomo © meno.
Questa risposta la possono dare soltanto 4 cidtadini attraverso un
voto democratico, 1ibero e coscientemente walutato. I P.C.l. indub=-
biamente ha 1l1a facoltd di decidere in modo sutonomo e nessuno inten
de fare pressione at allo stesso P.C.l. md a3 altri partiti, g
gquesto problema: Ogni partito dedwe essere libero di decidere senza
accordi precostituiti anche se 10 stesso edbi a dire tempo fa - @ 1o
ha ricordato gimometti « che ero del parere che nel programma gomie
nistrativo si fosse parlato del referendum perch mulla wviestave che
in tale programma 1o si fosse inserito dal momento che anche la que~
gtione del refemendum e de¢lla automomia fu oggetto di campagna elet-
torale da parte di qualche partito. Per potersi promunciasre ora sul
referendun, credo che occerra una qualche motivacione, altrimenti ¢
quale credibilitid possiamc avere pressc la Regiome. Comunque ia D.C.,
coerente con quantc aveva detto in camesppna elettorale, si esprime
favorevolmente sul refereadum: pertanto questa sers mon & uma posizio
ne astratta, nd frutto di fantasia. La veritd & che questo Cosune &
difficile da amministrare ed il sottoscritto ve 1o pud dire perchd
Bt & stato per circa dieci snni §indaco: moncstante 1'impesno, 11 s2
crifio e la collaborazione data da amici e partiti, tuttavia le dia-
tribe, le incomprensioni, gli ostacoli che fermano lo sviluppo dei
due centti, tutte quelle cose'sono attuall; ci sono pro;rammi che
restano fermi perch® mon v'¢ compremsione, perché c'4 rivelitd deri-
vata, noa dagli smuinistratori, sia benm chiaro, ma dallo stato della
situazione, dalla mentalitd del due centri, dalla distansa ¢ dalla
popolasioni dei due centri cosl eterogene e compogite~ come dice
i1 prof. RAFANELLI « ¢ con traddzioni diverse. &i deve pure parlare
di queste realtd ed & proprio sulla base di queste considerazioni che
ron si pud mon dare la possibilitd a tutta la cittadinanza 41 espri
mersit se § cittadini diranno si alla autonomia, praticamente sard
la Regione a tempo debito a walutare i presupposti di gquesta richie-
ssta che a mio avviso deve essere comingque motivata . Ad un certo p
puntc & mecessario uscire da questc tunnel; mon si pud contimuare
ad amminigtrare e fare elegioni in questc Comune com questo dualismo
e con queste idpostezioni. ia L.C. & sorta perchd? perché ol un cer
to punto ha raccolto queste aspiragioni sutomsmighiche di Porto Poten
sa Picena; si & presentato diverse volte e ge il problema wverrd riman
date cid determinerd una gituazicne ancore pd difficile sotte 11
profilo politico e degli accordi. Pertanto, o scatta questo referendum
e quindi questa proposta di sutenomia oppure il problema si accanto-
na per semdre ed i1 Comune resta unito e si deve amministrare come
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stabilite dalla Regione: o attraverso una richiesta del Consiglio
comunale che la regione fa propria, ed & la strada che vogliamo se-
guire e sthko seguend» questa seral - o0 agtmaverso la raccolta del=
le 5.000 firme. Hoi anche perchd nom wvogliamo raccogliecre firme da
persone estranee che non p-33ono capire il nostro problema, intendig
o votare guesta mosione; intendiamo sostenere il discorse con quan
to gid affermato in campagna elettorale; intendiamo anche che questa
@osione non possa essere svuolata deil suol significati perchd altri
penti andremo a prendere una decisione astrusa,fuori luogo.

MANZI Zziot: " penso che 1'intervento di Bismchinilionello abbdbia nes
s0 in evidensa le carense di questa saggioransa e delle altre forse
politiche che hanno amministrats 41 Cocanms 41 Poltensa Picssns ‘ias’
ad cra. Hi meraviglio che le forze politiche che compongono la coali
sioney dietro ltiatervento cosl caloroso ed accolto anche cos} ea).o
rosaeente da parte dell’opinione pubblica e quindi a dimostrasione
che quaeta amministrasione non sta facendo niente = ansi camsa dan
ni perchd difficilmente riesce a governare questo Comune - non riew
sco a capire perchd questa amminiatrasione questa sera non si diset
ta dietro lt'interveato di BIANCHINI che, anche se nom & capo gruppo
della De¥., dietro le quinte rappresenta... nom mi interrompere BIAN_
CAINI,.. 10 ho ascoltato attentamemte i1 tuo intervento da amtonomi
sta potentino, da colui che cerca una rivincita in questa naggioran
za. Io nom entro ia merito alle tue vosigioni Fino ad ora assunte,
comunque ¢ che noi, come P.C.I. teniamo conto del tuo intervento e
dalla tua autorevole voce anche se non come Capogruppo D.C. dai ate
to di quelle che il P.C.I. ha detto fino ad ora e ciocd che 1% Amaind
strazione comunale di Potensza Picena nom ha fatto nienta fino ad ora.
. &ansi & pessa in condizioni di nom fare perch® ci sono mentalitd toe
talnente diverse che l'aminiastrano e & quello che ha detto sempr e
i1 nostro partito. Quindi prendiamo atto de} two intcervento di que=
sta sera, caro BIANCHINI, e dal una dimostraszione palese & i1 pubbli
co ha accettato il tuo intervento nel modo giusto nel senso che nol
1o abbiamo inteso nel dire che Potensa Ficenma nom ha una amministry
gione. Inwito a questo punto le altre forsze di coaliziome, il P.S.I.,
rappresentato dal sindaco, il P.,H.l. che rappresenta un Assessorato
importante coma quello dell'Urbanistica che coa 1l'intevento svolto
in quel modo nom riesco a capire come possa portare avanti il discor
so del Piano Regolatore nel momento im cui 1la D.C. punta la divls:lo
B8 del Comune mentre ROSCIANI punta ali'unitd del Comme; La stessa
proposta la faccio all’Assessore socialdemogratico TORREGIANI perchd
¢d - sia un promunciamento che consenta di Ffare chiaresza su questi
punti. Covremo andare a discutere su uno strumeato urbanistico; dob
biamo andare a discutere questa sera sul muvo cimitero su richiesta
nostra. Invito pertanto le altre forge politiche della maggi-ramsa-
a promunciarsi perchd 1'intervento df Bianchini questa sera mi semw
bra abbia puntualizszato quellc che 1¢Amministrazione comunale di Po
tenza Picena ha Fatto @ quello che noa far3 perchd nel modo conm cuf
3 intervenuto ha detto che ci sono grosse difficolti a riscivere tan
ti problemti ¢ ad amministrare.

BIANCHINI Lionello: puntualisza com riferimento diretto all'intere
wento del Consigliere MANZI affermando: "nom ¢*® altra cosa che mi
dispiace. nooetante 11 rispetto cha ho per MANZI e por il P.C.1.,
cosl come per altri partiti, quando uno dice delle frasi che vengo-
no pun’ualmente travisa per uscire da una situitione critica in cui



i1 P.C.l. 8i trova. lo non ho detto cid che tu wool “ar sembrare.
Ho affermato esattamente il contratio: mnonostante 1'impegno ¢i &
turte le samministraziomni, compresa questa, tanti problemi sono di
difficile solusione per un contesto tale del mostro Comune mel qua
le & difficile operare. Adesso traducete come vi pare queste parcle,
né queste parele intendono avere un significato d4 rivendicazione:
ic mon ho nulla da rivendiicare. Ho accettato per volontd del mio
partito 1'attuale maggioranza, l'attuale Sindaco, 1l*attuale compo=
sizione della Giunta ed iutendo essere rispettogsc delle decisioni
prese dal mio partito. Non ho messuna welleitd e pertanto togliamo
da questa discussione ogni riferimento personale. Intendio essere
leale fino in fondo & nmon intendo mettere im imbaraszo messuno. Vi
dico che sul piano pratico, dei collegamentf, delle sfealiszagioni,
la topografia 41 Potenza Picena ¢ tale che non comsente, Ronostan
te 10 sforzo di tutti,eli amministratesd come si dovrebbe. -

= A questc punto, dietro ulteriore richiesta del Consigliere $IMO-
NETTI Folamdo, 1l Presidente, pone a votazione, per alzata 4i mano,
la proposta evanzata dallo stessc Consigliere BEMONEITI, 41 una
interrugione del Consiglic per dare modo al vari partiti di concor
dare le modifiche da apportar: alla mozjione della LiCoe

La votazione, cosl espressa 4a B. 29 Consiglieri presenti mxumtan-
régistra 11 seguente risultato: Favorevoli mn. 27, astemuti m. 2
(Rosciani e Torregiami) contrari aessuno. .

La seduta pertanto viene interrotta aue ore 23.45 per riprendiere
alle ore 0,20.

n Presidente imvita cos! & consiglieri a riprendere i propré fnosti

- Appena ricomposta 1'Assemblea, i1 Presidente invita il Cosanigliere

8imonetti &d fllustrare le risultanse degli incontri informali svol
tisi nell‘intervallo.

SIMONETTI Rolando: Nom gsembra si sia riusciti ad arrivare 8l un ac
cordo perche 1la prima proposta fatta dal Capogruppo gomunista di .
presentare la morione a mome del  Consiglio comunale mon c¢i pud tro

_ vare d'accordc in quanto & la L.C. che ha presentato la mogzione an
che se su proposta dégii altri partiti e mon siamo dtaccordo nemme

Bo ¢ svuotare il swo contemuto in quanto mon possiamo presentare
alla Regione una mozione con la quale si invita la Regione a valé~-
tare le sijuasione ¢ la condizione del mostro Cosums. Nol sia=c
componenti della richiesta di referendum e di{ conseguenza qualche
motivazione dobbigmo pur mettere. Pertanto, non essendo stato rag_
giunto un accordo, ma avendo sentito la wolontd politica del P.C.l.
che & quell: di essere d'accordo per lo svolgimento del referemdum,
ic chiederei al gruppo comunista di fare una dichiaragione di woto
cosl come dovrannc fare gli altri ed il tutto messo a verbale per
stabilire quale & la volontd di ogni gruppo politico.

Concludée mmspicando comunque il pid vasto consenso a questa mozio=~
ne perchd mon & un fatto che riguarda uwna forga politica, ma & un
fatto che riguarda la intera cittadinanza: dare a questa la possi-
bilitd di prohunciarsi per porre fine a questo stato d'animo che
non da oggi, ma da decenni, @¢f stiamo portando dietro = e chi vi
parla ha avuto la possibilitd di toceare con mano personalmente
tale situagione = va nell'interesse di tutti. Invito pertanto tute
t4 §{ gruppi politici rappresentati in Consgiglic a far si che questo



voto del proprio gruppo e cosl afferma: “debbo fare prima di tutte
alcune premesse prima di esprimere la nostra posizione. Le premesse
riguardano soprattutto le considerasioni e le conclusioni portate
dopo 1'interrugzione di questo Consiglio. A noi gembra che non ci sia
o ‘non ci sia stata 1a volontd da parte di alcuni consiglieri o di
alcune forsze politiche di raggiungere um accordo e dico questo per
chd noi abbiamo presentato una richiesta di modifica che & vero che
& sostansiale perd non mette im discussione la scelta del P.CoX. di
essere favorevole e che sia indetto in Potensa Picena un referendum
cOnsultivo sull'asutoncmia di Porto P. Picena. Quindi, se questo era
1'obiettivo che i promotori della mosione, L.C. od altre forsze poli=
tiche si erano prefissi di maggiuggere,su questo obiettivo il P.C.I.
era ed 3 d'accordo. A nol pare che nei coniroati di questo obiettie
vo non cia s@ata da parte df alcuni la volonta a4 raggiungerlo ed
ansi siamo stati frapposti degli ostac~li o sfano state privilegiate
considerasioniddifarattere politico. Ci dispiace che questo sia avve
mto "erchd non & nello spirito del P.C.I. andare ad una pesizione
diversa da quella degli altri partiti e riteniamo oltretutto che
questa diversitd di opigioni non gravi allo stesso valore della richie
sta che 11 Consiglio comunale amird questa sera stessa ad esprimere
perchd sard una richiesta sostemuta parsialmente dalle stesse Consi-
glic commnale e quindi premter)d sicuramente di importanza a 1o possi
bilitd d4 arrivare al referendum dimimuiranno ultericrmente. Che cowm
Sa aveva propasto 11 nostro gruppo? Semplicemente che 1la mozione del
la L.C. non contenssse promuncismenti di carattere politice sulla
opportunitd o mena dell’atonomia. Abbiamo gid detto che noi nom ve
gliamo entrare nel merito dell‘autonomia ed in questa sede si deve
dfscutere e decidere se fare o meno il referendum. Circa la questio
né dell’autonomia noi slano stati sempre comtrari e non smentiamo
0ggs cid che abblamo sostemuto da sempre ed apertamente. In pid co=
casioni abbiamo motivato la nostra posigione dicends che in fondo
l'autonomia & un falsc problema perch? se Porto Potensa Picena nonm
ha rizolto { suoi problemi e si trova inm una situaziome difficile =
e U questo siamo perfettamente d'accordol= moi diciamo che 1a cole
Pa 1om & = 0 ner 1o meno nom & solo = del Ffattoe he ci sono due Cen
tri, =ma d una volonta politich di chi ha amminisgtrato per trenta
annl = e qui viene fuori la responsabilita della D.C. che da trenta
anni @ pid governa il nostro Colume; & una responsadbilitd dei nostri
partiti, di questo, partito D.C. in particolar modo, se Porto Poten=
2a si trova ora in questa situasione difficile e sotto certi aspetti
ingoverbabile. Questo 3 il problema politico di fondo e questo & dun
que> um falso problema: @ un sodo di cercare altrove quelle che in fom
lo & una ben precisa responsabiliti politica. Quindi consapevold ch e
tutto sommato questa posizione pembra essere quella giusta, abdiame
detto e sosteniamo che riteniamo gilusto andare ad una consultazione
popolare per verificare la volontd dei cittadini. Noi abbiamo soste=
mto in passato queste nostre posizionl e uom abdiamo la pretesa di
affermare che queste siano le pid giuste, comnque nom abbiamo paura
R sonfrontarei com § cittadini su questa questione. Da qui 1a nostra
rolontd di andare ad una consultazione popolare e di dire st al rofe
rendum attraverso il quale ognmino di noi esprimera le proprie posi=
tioni gulla questione dellvautonomia che & cosa diversa dal referene
lum.’ Questa sera im questa sede rom si discute dell‘automomia = que_
it & 1) motivo per cui 11 rostro partito ha precisate di a-m voler
mtrare merito delltautonomiale qui ai sta discutendo sulla oppor
unitl, are al referendum.




Per questa ragioni, mella mozione mon devono essarci motivagioni
politiche che mon appartengono alla questione di questa sera che
ha carattere puramente tecnico: il refereadum. Pertanto moi chie
diamo una semplice modifica dells moziome della L.C. e riguarda in
particolare i1 punto #n cui mella stessa moxione gi dice: "fTemuto
conto che 1taspirazionc....” Noi riteniamo giusto modificare tale
capoverso mel segueate modo: “Tenuto conto cke 1'aspirasione alld
autonomia trova i1 suo Fondamento in una serie di wotivazioni oge
gettive che gli organi regionali avranno modo di valutare Mella lo
ro effettiva portata® perchd ssppilamc che dard pol 1a Regione a de
cidere(tutte le motivazioni e le argomentasioni s séstegno ded -
e glustificazione del referemdum, all*indizione ddllo steaso.
Dobbiamo comunguc essere onesti con noi stessi per riconoscere ch e
non basta mettere nella mozione questi motivazioni di carattere og
gettivos 1le distanse, 1'incremento della popolagione di Porto P.
Picena mon bastano ¢ mon sono sufficienti per andare a fare 1'asu~
tonomia. La valutaziome di questa opportunitd & &i carattere escly
sivament2 politico perch® se décidéamo che un Cpmune come Potenza
Picenadebba essere diviso per la distansa dei due centri, tali af
fermazioni somo sicursmente poco valide a giustificare 1'autonomia
stessa. Pertmmto le wotivazione a sostecnmo dell'sutonomia devono
essere di carattere politico: mon possiamc mon céndividerle o accel
 tarle ma restz il fatto che sono le stesse di carattere politico.
Se non si woglionmn mettere tali motivazioni mella mozione non le
mettiamo e Faccimno una mozione che sia oggettiva e che mon prenda
le parti ni delltuna %2 delltaltra forsa politica. In conclusione
noi chiediamo che la mozione venga pertanto modificata nel modo po
c'anzi detto. Se cid mon avverrd allora moi voteremo la mozione del
12 L.C. con il mostro eaenedpmento astenendoci éulla votazione delle
mozione della L.C. cosl come dalla stessa L.C. presentata.

gIMONETTI Rolando: Precisa che la questione sollevata dal Coasiglic
ye PAOLUCCI © un Fatto prettamente politico: yon sta a moi e moi ab
biano espressc disponibilitd a rivedere la morione. Nom essendosi
stata possibilitad di accordo e mon accettando ritardi mel promun~
ciamento su tale mogione dato che vi sono contrasti tra le forze
politicke e poiché la mozione & unica e quella gﬁiel;ln LeCay 12 sted
sz L.C. mon pud affossarla consentendo di votare mozioni: la wmozig
pne & una ed una soXanto e solo quella si deve votare,cosl come pre
gsentata dalla L.C. © con le modifiche che si riterra giusto ed op~
portunc apportare.

PAOLUCCI Sergic: Do atte al consigliere SIMONCTTI della sua onesti:
ha rimesso la questione ai partiti politici. Il mostro partito hz
espresso i1 suo pensiero ed a questo punto se si wuole il referendum
mi pare che le condizioni esistano e quindi ci sia la poasibilitd

e la opportunitd di ricercare e trovare quell'accordo che noi suspi

chiamo.

Ass. MOSCION1 Paolo (p.Cs): Precisa che 1la D.C., cOme da accoydi
presi c¢on la L.C. darebbe stata comunque favorevole alla mogione
della stegsa L.C.- Ed allora, quando ¢i dichisrammo favorevoli non
discutemmo neppure sulle motivazioni di questa mozione, ma dagli
incontri avuti facemmo chiaramente capire le mostre positioni: fa_
worevoli al referendum e condividemmo carte motivazioni di Fondo

che erano proprie anche della L.C. =~ Pertanto non & che 1a L.C. h a
o e Se cmmbdnmn aid nevtitd natliticri o nni elanmn favorewoli a



B PEIV QALIIEDT PUIS CNS Un CONIQ 2 43 mMOzliona e nom apbdlia una
aotivazione che la possa sostenere a livello regil nale, ua conto una
mozione priva di una motivaziene. Comunque noi voteremo (uella mogio
ne che la L.C. intenderd presentare come definitiva con la riserva
.Che la mosione inizialmente presentata dalla L.C. sia la pid idonea
,2d accompagnare la richiesta di questo Comsiglio comunale di referen
‘dum in dede regionale. :

, PRESIDENTES Precisa che 1'Ass. MOSCIONI ha anticipato il suo pensie
" rot questo ributtare la palla son & accettabile ed io come rapprosen
“ tante ded P.S.I. ritengo che non 2 valido il discorso di SIMONETTI
secondo cui wvuol demandare alle forze politiche gni decisione che
spetta esclugivamente a chi ha presentato la mosione. It P.3.I. ha
preso un impegno com la L.C. di nom farsi prumotore di una campagna
per il referendum, ma di appoggiare una eventuale richiesta di refe
rendim che la 5-00 avesse pregentato. Questo & l'megm del PoSnI.
e questo & 1'impegno che tale partito questa sera wuola mantenere o
non 3 corretto n& giusto rimandare ad altri le responsabilitd proprie.

SIMONETTI Rolancoi Precisa che siccome ci sone opinioni contrastan
ti nel senso che c*d chi vorrebbe una modifica alla mosione quale
condéigzione per ua voto favorevola, c'dA chi voterebbe favorevolmen~
te sulla mosicne della L.C. cosl come presentats, nom & a questo pun
to che noti vogliams rimandare ad altri le mostre responsabilit),
ma vogliamo semplicemente che su tale mosione vi sia 1l pid large
congenso possibile. Stando perd cosl la cose invite il Presidente

a mettere a votacione la mogslone per porre terminae ad illazioni e
polemiche sulla questione delle responsadilitd. La L.C. ha presenta
,t0 una moziome che intende che sia votata 4l Consigliio comunale come
mc:lone miximtendn propria della L.C. stessa. Abbiamo disostrato 1 a
nostra disponibilitd ad apportare alla mosione modifiche da chiunque
"proposte purchd non svuotino il contenuto sostanziale della wozione
perchd il nostro non & un gruppo politico » quindi dobdbiamo dire ai
politici locall e regiocnali quale sons le motivazfioni per cui a Pow
tenza Picena esiste questo problema.

PAOLUCCI Serqio:ise c'd una certa voloati allora dico alla D.C. ed
al P.3.1. ¢ non per escludere gii altri partiti, ma perchd quelli
sl sono promunciati in una certa maniera = a voi la nostra proposta
sta bene 0 no? Se siete contrari alle modifiche da nol proposte,

spbegateci il perchd sensa andase a speculare sm altre gquestioni,

Io per chiarezza vi rileggo le modifiche da noi proposte: "I) Consi
glio Comanale di Potenga Picena, comsiderato che da diversi amni oi
4 manifestata in larghi strati della popolasione 1l'asigensa di vede
re realizzata la autonomia aministrativa delia framioma Porto; com
statato che tale esigenza si & conretata sette anni fa nella costd—
tugiona di una lista cittadiva che nelles ultime elesioni comunall

ha wisto aumentare di un terso i suci elett.ri (com conseguente pag
saggio da due a tre seggi nel Consiglio comunale); temute conto che
1'aspirasione alltautonomia trova i1 sue fondamento im una serie di
motivazsioni oggettive cha gli organi regionali hanno modo dt valuta
re nella loro effettiva portata; allo scopo di verificare im a~do

concreto ed inequivocabile cd insieme assolutamente democratico la

volontd della popolasione in cedine alla costitusione in gomune azu=
tenomo della frasiome Porto, esprime il proprio assense e dA parere
Tavorevole perchd venga formulata la proposta gell*amdbito del consi
glio regi nale per l'affettuaziona di um referemdum consultivo sd

tale problema™. Io penso c¢he pid chiari di ¢osl nom 3i possa essere
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perché si esprime un parere sulla o>portunitd di andare al referen
dum e non vedo quali motivazioni ci possenc essere da parte degli
altri partiti politici -~ ¢ mi rivolge fin particolar modo alla D.(.
e P.5.1. ~ per non accettare tale nostra proposta: se ¢i sono del
motivi illustrateceli. 6e invece non esistono e congiderato che la
L.Cs sembra che non abdia riserve su queste modifiche éa moi propo
ste, allora si wotitl

ASTINORI Abfredo: Im risposta al Consigliere PAOLUCCI che ha chie~
mato in causa spesso la D.C., precisa che la D.C. bha parlato sempre
con chiarersa e gli accordi 1a P.C. 1i ha presi con la L.C. e non
con 11 P.C.J. @ pertanto sard la L.C. a valutare se quella mogione
¢ da votare o meno. Dungue i1 P.C.l1. Bon deve rivolgersi alla D.C.

sa alla L.C. stessal!l

OTTAVIANI Mario (L.C.): La L.C. questa sera wuole il referendum
qualungque sia la strada per ottenerlo e se i1 P.C.l. ha chiesto &

‘delle modifiche, posso dire che anche quelle modifiche ¢i stammo

benc, purchd si arrivi al referendum. Partanto vogliamo votare o
no? Volete i1 referendum o mo?

SIMORETTI Rolando: per poter proporre la modifica del P.C.l. chie~
do allo stesso se possaimo aggiungere a quella medifica dal punto
*motivazioni oggettive" leppmrole *di ordime gministrativo, econo
mico, politico®: ¢id consentirebbe, senza entrare nel merito, mna
sappur miaima motivazione alla mozione.

RATARELLI Sesto: Dovete ricomoscere l'estrema disponidbilitd dimo-
strata dalla L.C. nelltaccettare delle motivazioni che forse mon
ci dovevano essere. Ma i1 fatto riwveste carattere politico; cozun
que ripeto la dicitura perché venga messa al wvoti definitivamente,
Rilegge cosl la parte modificata: "... Tenuto conto che l'aspirazio
ne all'mtonomia trova il suo fondamento in wna serie di motivario
ai oggettive di ordine economico, smministrativo, politico che glii
organi regionali avranno modo di valutare mella loro effettiva por

tata; allo scopo di werificare in modo concreto ed imequivocabile

ed insieme assolutamente democratico la voloatd della popolarione
in ordine alla costituziore in Comune autonomo della frasiome Porto,
Espkime 11 propric assenso e dd parere favorevole perchd venga Ffor
mukata la proposta 'nelltambito éel Comsiglio Regionale per 1lleffet
tuazione 'di un referendum consultivo su tale problema.®

Tutti d'atoordo su questo? va beme? ¢i eono obiesioni?

ROSCIAN1 Alberto: Jo mon somo dfaccordo! Noto 1'assurditd di tutta
1a guestione: io che parlavo di cose concrete, voi andate cercamdo
espiricamente le motivezioni. Questo ¢ 11l modo di amministrare in

italia! Questo & 11 modo di portare avanti discorsi peri in Italia!

PRESIDERTE: Se nessun altro chiede la parola, imvito 1°'Assemblea
a votare sulla mosione della L.C. con le modifiche lette dal Prof
EAFANELLI.

Eon essendoci stati altri imterventi, 1'Assemblea procede alla ¥o-
tagione, per alzata di mano, che ryegistra il seguente risultato:

~Consiglieri presenti : n. 22
=Voti favore¥oli alla moziome della L.C. con le modifiche illustra

te in ultimo dal Consigliereé RAFANELLI Sesto n. 2§;

— WAkt srntwewd n. 1 (DACTANT AThortn « P E.1.Y1
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Vista 1a mozione presentata dalla L.C. sul Referendu (onsultive per
la costituzione in Comune autonomo della fraszione Porto;

» Sentiti gli interventi che si wono succeduti nel corso del didbattito
@ in merito e le proposte di modificasione della mosione presentata dale
la Ligta cittadina;

» Temitos conto che nel} corso del didattito 2 stataprcposta , messa a Vo
tasione ed accolta favorevolmente la richiesta avanzata dal Consiglie=
re SIMNONSTTI Rolando (L.C.) per una padsa del Consiglio stesso, riterm
ta mecessaria per comsentire alle varie forse politiche incontri chiaw
rificatori con la L.C. @ giungere cosl ad una mogione che nella forma
incontrasse i1 consenso di tutti;

Dato atto che dope circa treanta mimuti di spspemsione del consiglio,

riuaitasl 1°Asgsemblea, la stessa ha ripreso la discussione sulla base
‘delle risultanse degli incontri informali ed intese avvemute tra le

" fcrse politiche nel corso della pausaj

Visto 1'art. 133 della Corte Costitugiopale della Repubblica Italians
del 1.1.1343 con i1 quale viene attribuita alle Regioni la competensa
circa 1tigtitusione di muovi Comuni;

visto 1tart. 16 del DePBo 24.7.77 ne 618 pex l'attuazione della dele=-
ga di cul alltart. 1 della Legge 22.7.75 m. 332, com i1 quale venivano
demsndat@ alla Regiome le competenze in materia di funsionl amministra
tive sulla determinazione deglt ambiti territoriali;

Vista la legge regionale n. 18 del 5.4.12603
sulla base delle risultanse della Wotasione come SOpra espresse;

v allw

DELIBERA

Approvare e fare propria la mosione presentata dalla Lista cittadima
nel testo iategrala come appresso riportato:

*® La Lista Cittadina, sorta com i1 fine fondamentale di promucvere
1'autonomia amministrativa di Porto Potensa Picena e consapevole di
interpretare le aspirasioni di larga parte della cittadinansza, 2 giun
ta alla determinazione che 1l'effettuasione di un Referendim Popolare
tendente ad accertare e verificare la volontd dei cittadini inm ordine
a tale autoncmia, non & pid procrastinabile.

Considerato che a norma della Legge Regionale, il referendum pud esse-
re realizsato dall'ente Regione attraverso due strade, qualela detere
minata dalla preventiva raccolta di 5000 Pizme di elettori regionaii
@ quella di inisiativa politica com proposta di legge da parte delle
forge politiche rappresentate sel Consiglio Regiomale, sentite il pare
re delle faxzw uificio legislativo della fegione Marche, la Lista Cite
tadina ha ravvisato nella seconda via 1'iter pi) autorevole, efficace
¢ meno buorcratice per raggiungere lo scopo prefissosi.

le pid rapprasentative forse politiche del Comune (sia di maggioransa
chbe di gpposizione) interpellate formalemente a tal fine, hanno convenu

‘fo sulla validitd delltiter politico.

Q.
Pertanto, allo scopo di sollecitare 1l'intevento dell'Organo regionale

e sensibilizzare 4 problema i Membri del Consiglio Regionale, 1la Ligta
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cittadina propone che in questa sede il Consiglic comunale si egprima
in modc chiarc ed imequivocabile sulla mecessitd di realigsare a breve
tempo tale consultazione della volontd popolare € a tale scopo presen

tz la segucente
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IL_CONSIGLID  COMUNALE DI _ POTENZA PICENA

CONSIDERATO che da diversi anni gi & nanifestata in larghi strati del
la popolarione ltesigenza di wvellere realigzata 1l'autonomia Amministra

tiva della Frazicne PORTO

CONSTATATO che tale esigenza si é concretata sette amni fa nella costi
tugione di una lista Cittadima che nelle ultime elegioni comunali ha
visto aumentare di un tersc i suoi elettori (con conseguente passaggio
da due a tre seggl mel Comsiglio comunale);

TENUTO CONTO che l'aspirazione all'autonomia trova 1 suo fondamento
in une serie di motivazioni oggettive e di ordine amminigtrativo,eco
nomico, politice che gli Organi Regionali avranns modo di valutare

nelle loro effettive portata;

ALLO SCOPG 41 verificare in modo concreto ed inequivocabile ed insie-
me assolutamente democratico la wvolonta della popolazione in ordine
alla costitucgione in Comune autonomo della Frasione PORTO;

ESPREME IL PROPKIO ASSENSO E DAY PARERE FAVOEEVOLL perche venga formu
lata la proposta nell'ambitc del Consiglio Beglonale per 1teffettuazio
nc di un EEFERENDUM CONSULTIVO su tale problema.®"e
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